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Evagrain: Contexte

Evaluation de la qualité

Usage 1

Usage 2

Usage 3

. . .

Réchauffement 
climatique

Besoin des consommateurs

Nouvelles pratiques 
agricoles

 Contexte changeant
 Grande diversité de récoltes
 Besoin de faire évoluer les outils de critère de qualité

Grande importance accordée à la quantité 
protéique
Critères basés sur l’évaluations de la qualité du 
« Pain Courant Français »



Des Connaissances au Raisonnement

État de l’art

Scientifique et Technique

Données

Analytiques et Technologiques

Nouvelles caractérisations

Analytiques et Technologiques

Base de 
Connaissances

DONNÉES DISPONIBLES DONNÉES PRODUITES

Découverte de 
connaissances

Évaluation Décision

REPRÉSENTATION DES

CONNAISSANCES

1 Transfert de connaissances

2 Définition de nouveaux 
tests analytiques

3 Système de support de décision



Conception Top-Down ou Bottom-Up

Ontologies existantes Connaissances expertes

État de l’art

Data

Adaptation de vocabulaire
déjà existant

Définition de questions de 
compétences pour éliciter le 

vocabulaire

Base de 
connaissances

Top-Down Bottom-Up

 Dans notre cas, on adapte une structure déjà existante, que l’on utilise pour répondre aux questions de compétence



Définition de l’ontologie (1)

Fichiers de données

Echantillon Mesure 1 Mesure 2

105-851 X X

105-852 X X

(1) Récupération des données



Définition de l’ontologie (2)

Mesure

Matériel

Méthode

Produit

Partenaire

Date

Etape

Fichiers de données

Echantillon Mesure 1 Mesure 2

105-851 X X

105-852 X X

(1) Récupération des données (2) Définition des protocoles 
expérimentaux



Définition de l’ontologie (3)

Mesure

Matériel

Méthode

Produit

Partenaire

Date

Etape

Echantillon

Région

Département

Commune

Variété

Année

Fichiers de données

Echantillon Mesure 1 Mesure 2

105-851 X X

105-852 X X

(1) Récupération des données (2) Définition des protocoles 
expérimentaux

(3) Description de l’échantillon



Définition de l’ontologie (4)

Mesure

Matériel

Méthode

Produit

Partenaire

Date

Etape

Echantillon

Valeur
Région

Département

Commune

Variété

Année

 Raisonnement autour du numéro d’échantillon: traçabilité, mise en commun des mesures, …

Fichiers de données

Echantillon Mesure 1 Mesure 2

105-851 X X

105-852 X X

(1) Récupération des données (2) Définition des protocoles 
expérimentaux

(3) Description de l’échantillon

(4) Récupération des valeurs



Présentation @Web
Ontologie dédiée à la représentation de relations n-aires

Relation

Concept

ConcepthasImportantAccessConcept

hasResultConcept Quantity

Symbolic Concept

Subclass of



Exemple @Web
Description d’une relation de perméabilité au CO2 
et sa table associée de représentation



Une structure dédiée à la représentation 
de mesures

Nos données sont surtout des 
mesures expérimentales

Mesure

Name 
(French)

Name 
(English)

Synonymes Definition Product Method Measuring
device

Unite

Méthode Appareil

@Web

Connaissances
+ 

Données



Intégration dans @Web (1)

Relation

Quantity

Symbolic Concept

 Chaque mesure (ou groupe de 
mesure)

 Permet de lier les données aux 
protocoles

 Permet de décrire les 
protocoles et de décrire les 
valeurs qualitatives

 Chaque valeur mesurées
 Valeurs utilisées pour 

l’apprentissage du système de 
décisions



Integration in @Web (2)
Quantités définies Relations définies Concept symboliques définis



Exemple d’intégration des mesures

relation

Indice_de_Hagberg_
mesuré

rdf:type

date

materiel

methode

produit

code _echantillon

Indice_hagberg

Blé

Indice de Hagberg

Falling Number 1500

ISO_3093:2009

Code Echantillon

Date

« 2022_04_22 »

Materiel

Methode

Produit

« 20-01518 »

70 seconds

rdf:type

rdf:type

rdf:type

a

a

a

hasForResult hasForUnit

hasForIAC: 
hasForImportantAccessConcept

hasForRC
hasForResultConcept

hasForOriginalValue



Conclusion
o Intégration de sources hétérogènes de 

connaissances
o Permet de les comparer et de raisonner sur leur 

ensemble

Possibilité d’évolutio nde la structure vers PO² afin d’intégrer le support d’autres ontologies 
recommandées (ie, SOSA)


